Lahjakkaat laiskurit

o saaminen on varsin ihmeellinen ominaisuus ihmises-
sd. Vaikka se on jakautunut ihmiskunnan muodosta-
ville yksiloille epétasaisesti, lihes jokainen tumpelo pitdd
itseddn pitevind arvioimaan toisten osaamista ja sen pe-
rimmadisid syitd. Timdhdn on meille monelle tuttua arki-
kokemuksesta; kun naapuri, tyotoveri, luokkakaveri tai
kuka tahansa muu onnistuu jossakin asiassa, tilanne kui-
tataan “kylldhén se on helppoa kun on lahjoja” -huomau-
tuksella.

Monesta osaajasta tédllainen lausahdus kuulostaa ensi
kuulemalta tietysti hienolta, mutta todellisuudessa se tar-
koittaa ihan muuta. ]hmisen osaamisen tunnustaminen
lahjakkuudeksi on pelkka kiertoilmaisu, joka kertoo sa-
nojan uskovan, ettd tunnustuksen saajan omat ansiot ja
saavutukset ovat oikeasti pahasti epdsuhdassa. Se merkit-
see sitd, ettd lahjakasta ihmisté pidetdin salaa laiskurina,
joka ei ole mitenkddn erityisesti ponnistellut otsansa hies-
sd saavutustensa eteen. Osaaminen on taivaalta pudonnut
lahja, jota ei ole syytd arvostaa vaan korkeintaan kadeh-
tia. Ei véhiten siksi, ettd se ei pudonnut sanojan omaan
syliin.

M erkillisintd lahjakkuuden ja osaamisen arvioimises-
sa on se, ettd asianomaisella itselldédn ei ole sen suh-
teen mitddn sananvaltaa. Kun ympadristd padttdd jonkun
ihmisen menestyksen johtuvan lahjakkuudesta, ihmisen
itsensd on turha viittdd vastaan. Kaikki viittaukset maara-
tietoiseen ponnisteluun, kirjojen diressi ja kouluissa vie-
tettyihin vuosiin tai sidnnélliseen harjoitteluun ja ahke-
ruuteen ovat turhaa vaivanniakod. Niitd ei kukaan ota to-
sissaan, koska oikeus arvioida osaa-
mista ei jostakin syystd ole osaajalla ”lahjakkaiksi
itsglléiéin vaan silld naapuri}la, I maddriteltyjen ei
verilla tanl luokkakaverll'la, joka né- ' yleenséi katsota
kee pelkit tulokset. Lahjakkuudeksi o
madriteltyna hikisinkin tyovoitto  elihhdd Cll
menestyvin nakkikioskin pyoritta- mitaan tukea.”
misestd Nobel-palkintoon muuttuu
dkkid samanlaiseksi ansiottomaksi
onnenpotkuksi kuin kymppitonni
dssd-arvalla.

Oikeastaan lahjakkuutta ei ole
siksi mitddn syytd kadehtia. Pikem-
minkin pdin vastoin, silld se on ny-
kymaailmassa raskas riippa ja kai-
kenlaisen osaamisen eteen latkdisty

nollakerroin, johon ihminen itse ei KIMMO
voi mitenkddn vaikuttaa. KIIMALAINEN
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sensa hankkineelle ihmiselle tarjol- IR
la on myos toinen ikédvi yllitys. Ja se
on se, ettd lahjakkaiksi méaaritelty-
jen eiyleensd katsota tarvitsevan mitddn tukea. Se eristda
monen ahkeran ihmisen kehdosta hautaan kaikenlaisesta
avusta. Ole lahjakas niin saat pérjdta joka paikassa itsek-
sesi.

ksi hyvé puoli lahjakkuus-kisityksessd kuitenkin on,

jasiitd pddsee nauttimaan suuri osa ihmiskuntaa: kun
osaaminen ja osaamattomuus kutistetaan kysymykseksi
lahjakkuudesta ja lahjattomuudesta, ihmisen oma pon-
nistelu tavoitteidensa eteen muuttuu tarpeettomaksi. Se
ruokkii toimettomuutta, lyhytjanteistd kaikki-heti-mulle-
nyt-ajattelua ja aloitekyvyttomyyttd, jotka antavat muka-
van tekosyyn olla irrottamatta omaa ahteria sohvatyynys-
td. Miksi ndhdéd vaivaa jonkin asian eteen, kun kaikki on
kuitenkin arpapelid, jossa toisilla laiskoilla on enemmaén
onnekasta lahjakkuutta kuin toisilla? Siis jos tyénteko ei
huvita, todistuksessa on nelonen tai asiat eivit muuten
vain suju, vedotaan vain lahjattomuuteen - asioihinhan
ei olisi mitenkddn voitu itse vaikuttaa.

Kokonaisten yhteiskuntien kannalta osaamisen muut-
tuminen ndin fatalistisiksi lahjakkuusarpajaisiksi on kui-
tenkin vaarallinen juttu. Silld mitd merkitystd on esimer-
kiksi sellaisilla lauseilla kuin "suomalaista yhteiskuntaa
tulee kehittdd ihmisten tarpeista lihtien niin, ettd kehitys
perustuu korkeatasoiseen tietoon ja innovatiiviseen osaa-
miseen" (Sitra), jos osaaminen on pelkkdd sattumankaup-
paa? Eihdn minkédin kansakunnan tulevaisuutta voi sille-
kédidn perustaa, ettd kyllin moni voittaa yhtdaikaa lotossa.



