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Matematiikan opetuksesta ja osaamisesta — viela ainakin

kerran

Timo Tossavainen
Savonlinnan opettajankoulutuslaitos

Matti Lehtinen tarkasteli matematiikan opetusta ja
osaamista Solmun numerossa 2/2008 nostaen esille
mm. opetussuunnitelmien ongelmat ja matematiikkaa
vain sivuaineena opiskelleet aineenopettajat. Matema-
titkan opetusta ja oppimistuloksia arvioitaessa on hyva
muistaa, ettd osaamisen tason mahdollinen lasku ei kos-
ke pelkistadn matematiikkaa tai luonnontieteita. Esi-
merkiksi didinkielen opettajat ovat jo vuosien ajan tuo-
neet julki huolensa nykynuorten kielitaidoista.

Mita tésta pitad padtelld; onko koko koululaitos me-
nossa syoksykierteelld alaspain? Oikea vastaus lienee:
ei ole, vaan koulun kokonaistehtava ja tavoitteet ovat
muuttuneet. Koulussa opetetaan nykyisin varsinaisen
oppiaineksen liséksi paljon muutakin hyodyllisté, joten
tdménpéaivian koululaisten osaamisen ala on toisenlai-
nen kuin ennen. Jotkut akateemisiin opintoihin liitty-
vat ongelmat saattavat siis johtua siitd, ettd yliopis-
toissa ja ammattikorkeakouluissa ei ole osattu riittaval-
18 tavalla huomioida opiskelijoiden osaamisen painopis-
teen muutosta omia opetussuunnitelmia laadittaessa ja
ennen kaikkea opetusmenetelmis valittaessa.Tdhén on
kiinnittdnyt huomiota myés Markus Norrby Arkhime-
deksen numerossa 2/2008 julkaistussa kirjoituksessaan
Dagens ungdom kan inte rikna.

Koulun opetussuunnitelmien ja niiden toteutumisen
muutokset ilmentévit tietenkin koko yhteiskunnan ja
kulttuurin muuttumisesta. Matematiikan osaamisen
lasku — jos se edes on todellista koko ikdluokkien kes-

kiméaaradisen osaamisen osalta — selittynee pitkalti sil-
14, ettd yksilon ndkokulmasta matematiikan merkitys
arkielamaéssd on viime vuosikymmening laskenut suh-
teessa moniin muihin taitoihin. Kyll4, laskenut eikd
noussut. Jos lasku- ja pédattelytaito ennen toivat aitoa
sosiaalista arvostusta ja olivat todellisena edellytykse-
nd korkeamman koulutuksen saamiselle, nykyisin jo-
kapaivaisessd kanssakiymisessd arvostetaan enemmén
jopa meluavaa ulospéin suuntautuneisuutta tai kykya
keskustella kiinnostuneenoloisesti pinnallisista muoti-
ilmiGistd kuin taitoa tarkastella funktion jatkuvuutta
jne. Ja vaikka matematiikan opiskelu tukisikin syvalli-
sempien sosiaalisten taitojen kehittymisté, tai tarjoai-
si melko varman tien hyvapalkkaisen asiantuntijan am-
mattiin, ndita taitoja ja maallista menestysté yksilo voi
saavuttaa helpompaakin tietd kulkien. Miksi nykynuori
ryhtyisi opiskelemaan matematiikkaa tallaisten ulkois-
ten syiden vuoksi, jos hanell4 ei ole sisaisté kiinnostusta
sitd kohtaan?

Todellinen matematiikka lienee aina kiinnostanut vain
pientd viahemmistod, eikd peruskoulun perustaminen
tai lukion pitkdn matematiikan suosion kasvattamis-
yritykset ole tédta asiantilaa merkittavasti muuttaneet.
Yhteiskunta tarvitsee toki kehittydkseen tai edes pys-
tysséd pysyédkseen matematiikan todellisia osaajia, mut-
ta — kuten todellisuus meille selvisti osoittaa — yhteis-
kunnan taysvaltainen jasenyys ei edellyta yksilolta juu-
ri mink&anlaista matemaattista osaamista.
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Yhteiskunnan on tietenkin syytd reagoida siihen, et-
té insindorien ja muiden matematiikan avulla reaali-
maailmaa rakentavien osaaminen on heikentynyt. Téal-
16in on panostettava siihen, ettd 16ydamme riittdvan
ajoissa ne nuoret, joilla on kykyé ja halua oppia todel-
lista matematiikkaa, ja siihen, ettd jarjestdmme heil-
le riittdvasti korkealaatuista matematiikan opetusta.
Matemaattisille aloille hakeutuneiden nuorten osaami-
sen kehitys osoittaa, ettd tdhadn tavoitteeseen pédse-
minen edellyttad syvéllisempaé rakenteellista muutosta
kuin nykyisten opetussuunnitelmien siséltojen uudel-
leen jarjestdmistd tai yldluokkien matematiikan opet-
tamisen kieltdmistad luokanopettajilta. Herdd kysymys,
onko tarpeen erottaa laskentopainotteinen arkipaivian
ongelmanratkaisu ja todellinen matematiikka eri op-
piaineiksi koulussa. Koska matemaattisesti suuntautu-
neet lapset erottuvat toisista jo peruskoulun alaluokilla,
tdma kahteen oppiaineeseen jako voisi tapahtua esim.

viidennelté luokalta alkaen ilman, etté kenenkéén tasa-
arvoisuutta todellisten jatkokoulutusmahdollisuuksien
suhteen loukattaisiin — varsinkin jos molempien viylien
opetus toteutettaisiin kunnianhimoisesti ja todellisen
osaamisen kehittymiseen tdhdéaten.

Suurempaa muutosta odoteltaessa ainelaitosten kan-
nattaisi kuitenkin jo nyt panostaa myo6s luokanopet-
tajiin jarjestdmalld matematiikan sivuaineopintokoko-
naisuuksia, joissa keskitytddn laskennon, mittaamisen
ja matemaattisen ajattelun perusasioihin monipuolises-
ti ja syvéllisesti mutta ottaen huomioon perusopetuk-
sen tavoitteet ja todelliset olosuhteet. Ellei matema-
tiikan ainelaitosten tutkintotuotanto jostain yllattavés-
ta syystéa tehostu lahivuosina huomattavasti, perusope-
tuksen ylaluokkienkaan matematiikan opetusta ei voida
harvaan asutuilla seuduilla endé jarjestdéd ilman mate-
matiikan sivuaineen suorittaneita luokanopettajia.
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