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Suomalaisten  koululaisten  saavutukset  PISA-
tutkimuksessa ovat hatunnoston arvoisia. Tutkimus
on huolella tehty ja data luotettavaa. Opetushallitus
ja sen matematiikan entinen asiantuntija R. Seppéld
(Helsingin Sanomat 2.4.2005) ovat syystd tyytyvéisi.

Koulujen, korkeakoulujen ja ammattikorkeakoulujen
opettajat (Helsingin Sanomat 10.3.2005 ja 17.2.2005)
ovat kuitenkin huolestuneita suomalaisten koululais-
ten, ldhinna ylioppilastutkinnon suorittaneiden, mate-
matiikan osaamisesta. PISA-tutkimus mittasi maiden
vilisid suhteellisia eroja. Ajan mukana tapahtuneita
muutoksia on my6s mitattu. Professori D. Burghes ar-
vioi, ettd vuonna 1994 brittildisten koulujen vaatimus-
taso matematiikassa oli 5 vuotta jiljessd kuningatar
Victorian aikaisesta tasosta.

PISA-tutkimus antaa odottaa, ettd matematii-
kan opetustulokset Suomessa eivit ole huonontu-
neet. Lehtori Liisa Néverin tutkimuksesta (Lasketun
ymmértidminen?, Dimensio 3/2005) kiy ilmi, ettd
suomalaisten koululaisten laskentataidot (numero-
osaaminen, murtoluvut, alkeellisten lausekkeiden
kasittely) ovat vuosista 1981-87 vuoteen 2003 hei-
kentyneet 20-30 %. Tyypillisid kysymyksis testissé,
joka samana toteutettiin em. vuosina, olivat lasku-

toimitukset: + - 2 = ? ja % 4

53 5 = 7. Oikein vastan-
neiden prosenttiosuudet 1981-87 ja 2003 olivat en-
simmaéisessi tehtdvissi 56,4 % ja 36,9 % seki toisessa
56,5 % ja 28,3 %. Testi suoritettiin 15-vuotiaille, PISA-
tutkimuksen ikéluokalle. Huoli tasosta néayttdd olevan

perusteltu. Misté johtuvat ristiriitaiset tulokset?

Tason laskulle tarjotaan standardiselitysta: Koska ny-
kyisin aikaisempaa suurempi osa ikéluokkaa harjoit-
taa matematiikan opintoja, niin tason lasku on selvid.
Tamé ei kuitenkaan ole merkittavin syy. Kursseja on
kevennetty ja vaatimustasoa laskettu, ja myos parhai-
den oppilaiden osaamisen taso on heikentynyt. Ilmict
ovat kansainvélisid ja monissa Euroopan maissa dra-
maattisempia kuin Suomessa.

Opetussuunnitelmien muutokset ovat olleet sa-
mansuuntaisia Euroopassa. Suunnittelijat ovat us-
koneet ldhinnd kasvatustieteilijoiden vakuuttelua,
ettd matematiikan kouluopetus on muutettava
"kéaytannonldheiseksi”. Usein kdytetty ilmaisu on on-
gelmakeskeinen. Téatd kansainvélistd trendid heijastaa
PISA-tutkimus; kysymykset kohdistuvat pitkalti ”lue-
tun ymmaértdmiseen”. Suomen koululaitokselle on kun-
niaksi, ettd koululaisemme ovat tésséd taidossa saavut-
taneet kansainvilisen huipun.
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Loytyy myos toinen selittdva tekija. Matemaattisten
aineiden opettajista on pulaa useissa Euroopan maissa
ja koulutuksessa on laskettu aineenhallinnan tasoa.

PISA-tutkijoiden viite, ettd nykyiset eurooppalaiset,
ja my6s suomalaiset, matematiikan oppisisillot luo-
vat hyvéan pohjan jatko-opinnoille, on véara. Perusteet
jadvat valitettavan hatariksi. Tamé ei koske parhai-
ta suoriutujia: he pystyvét aina paikkaamaan tieton-
sa. Probleema kohdistuu ”keskikastiin”, jota yhteiskun-
ta kipedsti tarvitsee matematiikkaa vaativiin tehtaviin.
Matemaattinen osaaminen pysdhtyy tédssd ryhméssa
monen kohdalla PISA:n kysymysten tasolle.

Ammattikorkeakouluista on tullut voimakas viesti. Nii-
hin tulee paljon ylioppilastutkinnossa lyhyen mate-
matiikan suorittaneita, joille edelld mainittujen kah-
den tehtdvén suorittaminen on ylivoimaista. PISA-
tutkimus paljastaa, ettd Suomessa seké opettajat ettd
opetus on niin korkeatasoista, ettd PISA:n kysymysten
kohdalla tavoitteet on saavutettu huipputasolla. PI-
SA:n testi ja nykyiset oppisisillot matematiikassa Suo-
messa ovat pitkalti yhdenmukaiset. Valitettavasti tdmé
ei johda kestdavaan kehitykseen.

On paljon ihmisid, jotka eivdt juuri matematiikkaa
tarvitse. Veroilmoituksissakaan ei en#d&d tarvitse las-
kea summia. Nykyisten opetussuunnitelmien késitys
"kéaytannon matematiikasta” on kuitenkin aikansa
elanyt. Matemaattiset rakenteet, mm. geometria, mur-
toluvut ja niilld laskeminen, on kehitetty kédytdnnon

ongelmien ratkaisemiseen. Murtolukulaskujen tarkoi-
tus ei ole oppilaiden kiusaaminen, vaan laskutoimitus-
ten ja lukujen suuruussuhteiden ymmaértdminen. Y1la
mainitut testikysymykset voidaan suorittaa laskimella.
Suoritus vastaa laskun kopiointia paperille. Laskimien
kaytto onkin yliarvostettu matematiikan kouluopetuk-
sessa. Moderneja laskumetodeja pitdd opettaa, mutta
oikeassa vaiheessa. Kurssimuotoisuus on myo6s vaikeut-
tanut matematiikan opetusta pilkkomalla opetettavan
aineksen.

PISA:n tulokset néyttivit, ettd koululaitoksemme
pystyy vastaamaan koulutuksellisiin haasteisiin. On
pystyttidvd vastaamaan my6s oppisisiltoja koske-
viin haasteisiin. N&istd tarkeimmé&t ovat peruskou-
lun matematiikan oppisisdllot ja nédiden aiheuttamat
epijatkuvuuskohdat lukion ja peruskoulun saumassa.
Lyhyen matematiikan lukion oppisiséllot vaativat my6s
pikaista korjausta. Valtioneuvoston tavoite, ettd 40—
50 % ikéluokasta suorittaisi korkeakoulututkinnon, on
mahdoton nykyisilla pohjatiedoilla.

Matemaattisten aineiden opettajien aineenhallinnan
heikkeneminen on toistaiseksi véltetty Suomessa, kiitos
yliopistojen laadukkaalle koulutukselle ja opetusminis-
terion asettamalle jarkeville laatutasolle. Opettajapu-
la on uhka Suomessakin. Alalle aikovat 16ytyvét pitkén
matematiikan yo-tutkinnossa suorittaneiden keskuu-
desta, ja heité on liian vahén. Vaarallisinta olisi opetta-
jien aineenhallinnan tason lasku. Suomella ei ole siithen
varaa.



